
от рассмотренных выше однотипных печатей 
Мстислава Владимировича содержит изобра­
жение двух святых), одна — именем Даниила 
(№ 128), две — именем Петра (№ 129), одна — 
именем Иоанна (№ 130), три — именем Иако­
ва (№ 131, 132). Приведенный список вклю­
чает девять разных имен, которым невозмож­
но подобрать соответствия в христианских име­
нах русских князей первой половины XII в. 
Напротив, те христианские имена князей ука­
занного периода, которые нам достаточно хо­
рошо известны, не находят соответствия в 
списке владельцев перечисленных булл. 

Относительно печатей, княжеская принад­
лежность которых не подтверждается, мы знаем 
несколько важных вещей и должны этим 
руководствоваться, пытаясь определить круг 
владельцев булл. Во-первых, эти буллы местом 
находки прочно связываются с Новгородом. 
Во-вторых, их дата не выходит за пределы 
первой половины XII в., так как все существую­
щие датированные аналогии относятся к пер­
вой трети этого столетия. В-третьих, они долж­
ны принадлежать представителям высшей го­
сударственной администрации, поскольку в 
рассматриваемый пернод число возможных 
владельцев вислых печатей резко ограничено. 

Последовательно используя эти наблюде­
ния, мы неизбежно придем к предположениям 
о посадничьей принадлежности не уместив­
шихся в рамки княжеской сфрагистики булл 
с русской благопожелательной формулой. Попы­
таемся проверить эти предположения, сопостав­
ляя имена на печатях с именами известных нам 
по летописи и другим документам новгород­
ских посадников времени Всеволода Мстис­
лавича (1117—1136 гг.) : 

Посадник 

—1117 
1117-1118 
1118-1119 

1120-1125 
1126-1128 

1128 г . 
1129 г . — 
1131—1134 

1134-1135 
1135-1136 

г . 
гг . 
г г . 

гг . 
гг . 

гг . 

гг . 
гг. 

1136—1137 гг . 

Добрыня 
Дмитр Завндич 
Костянтин Мосѳ-
евич 
Борис 
Мирослав Гюряти-
нич 
Завид Дмитрович 
Данила 
Петрила Микуль-
чич 
Иваико Павлович 
Мирослав Гюря-
тинич (2-й раз) 
Костянтин Ми-
кул ьчич 

Печать 

Димитрий (№124) 
Константин 
(№ 125) 
Борис (№ 126) 

Даниил (№ 128) 
Петр (№ 129) 

Иоанн (№ 130) 

Иаков (№ 131,132) 
Михаил (№ 123) 
Феодор (Ns 127) 

Мы видим, что загадочные имена рассмат­
риваемой группы печатей находят соответ­
ствие в именах посадников времени Всеволо­
да. В правой колонке нашей таблицы соответ­
ственно именам летописных посадников раз­
местились все печати, за исключением булл с 
именами Иакова, Михаила и Феодора. С дру­
гой стороны, в левой колонке имеются как раз 
три посадника —Добрыня, Мирослав и Завид, 
для которых в печатях и не могло найтись явного 
соответствия, поскольку эти посадники из­
вестны не под христианскими, а под языческими 
именами. Каждый из них мог называться 
Иаковом, Михаилом или Феодором. Мы мо­
жем, правда, в очень предположительной фор­
ме, приписать им определенные разновидности 
булл, определив тем самым их христианские 
имена. 

Среди этих разновидностей имеется одна с 
надписью: «Господи, помози рабу своему 
Феодор у» — и изображением на обороте не 
одного, а двух святых воинов (№ 127), в кото­
рых Н. П. Лихачев определил святых Феодора 
и Димитрия а в. Это единственный в русской 
сфрагистике случай, когда названные святые 
совмещены на одной стороне буллы. То, что 
один из этих святых оказался Феодором, ука­
зывает на патрональный характер всего изоб­
ражения и позволяет предполагать в другом 
святом патрональноѳ изображение отца вла­
дельца печати; последнего, таким образом, 
звали Феодором Димитриевичем. Между тем 
отчество Димитриевич (Дмитрович) носил по­
садник Завид (1128 г.), которому мы и относим 
эту печать. 

На печати Михаила формула благопожела-
ния составлена не при помощи глагола «помо­
зи», а при помощи глагола «спаси», что особен­
но сближает эту печать с буллами Мстислава-
Феодора Владимировича, на двух разновид­
ностях которых имеется надпись: «Спаси, гос­
поди, раба своего Феодора»,— и позволяет 
предположительно относить печать Михаила 
ко времени Добрыни, наиболее раннего посад­
ника всей группы. 

На долю Мирослава Гюрятинича тем самым 
остаются печати с именем и изображением 
св. Иакова. Касаясь истории посадничества 
Мирослава в другой работе, мы высказали 
предположение, что первое его правление 
было недостоверным 3 8 , в чем встретили реши­
тельные возражения со стороны А. А. Зими-

м if . П. Лихачев. Сфрагистический альбом, текст ком­
ментария к табл. LV, 1. Архив ЛОИА, ф. 35, оп. 2, 
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